Odpis postanowienia

Sygn. akt: KIO 2329/20

POSTANOWIENIE
PREZESA KRAJOWEJ IZBY ODWOtLAWCZEJ

z dnia 29 wrzes$nia 2020 r.

*Prezes Krajowej Izby Odwotawczej na podstawie art. 187 wust. 6 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r.,, poz. 1843) wobec
nieuiszczenia wpisu do dnia uplywu terminu do wniesienia odwotania oraz nieusuniecia
brakéw formalnych odwotania wniesionego przez E-mocja Sp. z 0.0., ul. Zlota 61/lok. 100,
00-819 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktoérym jest Szpital

Choréb Phuc im. Sw. Jézefa w Pilchowicach, Dworcowa 31, 44-145 Pilchowice

postanawia:

zwraca wniesione odwotanie.

Na niniejsze postanowienie skarga nie przystuguje.

prezes



Sygn. akt: KIO 2329/20

Uzasadnienie

W dniu 17 wrzesnia 2020 r. wptyneto do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej odwotanie
E-mocja Sp. z 0.0. w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego na zakup
wyposazenia i sprzetu medycznego - wsparcie dla Szpitala Choréb Pluc im. sw. J6zefa
w Pilchowicach w zwalczaniu epidemii i choréb zakaznych w tym COVID-19 i gruzlicy.
Numer referencyjny: 22/ZP/2020/P.

Do odwotania nie dotgczono:
» dowodu uiszczenia wpisu w terminie przewidzianym na wniesienie odwotania;
 dokumentdw potwierdzajgcych umocowanie osoby podpisujacej odwotanie
do reprezentowania odwotujgcego;
» dowodu przestania kopii odwotania zamawiajgcemu;
* podpisu Odwotujgcego albo jego przedstawiciela (przedstawicieli) pod odwotaniem

wniesionym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

Pismami z dnia 18 wrze$nia 2020 r. na podstawie art. 187 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych wezwano Odwotujgcego pod rygorem zwrotu odwotania do przestania w terminie
3 dni od dnia doreczenia wezwania dowodu uiszczenia wpisu w terminie przewidzianym
na wniesienie odwotania, dokumentow potwierdzajgcych umocowanie osoby podpisujacej
odwotanie do reprezentowania odwolujgcego, dowodu przestania kopii odwotania,
zamawiajgcemu oraz podpisu Odwotujgcego albo jego przedstawiciela (przedstawicieli) pod

odwotaniem wniesionym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

Odwotujgcy nie przedtozyt w wyznaczonym terminie wymaganych dokumentow.

Majagc na uwadze powyzsze okolicznosci faktyczne nalezy zauwazy¢, co nastepuje.

Zgodnie z przepisem art. 187 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych odwotanie podlega
rozpoznaniu, jezeli nie zawiera brakéw formalnych oraz uiszczono wpis. Stosownie
zas do § 9 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie
regulaminu postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1092
z p6zn. zm.), w przypadku gdy odwotanie zawiera braki formalne, w szczeg6lnosci z zakresu,
o ktérym mowa w 8§ 4 ust. 1 pkt 5-8, badz nie zawiera dokumentéw, o ktérych mowa

w 8§ 4 ust. 2 rozporzadzenia, Prezes Izby wzywa Odwotujgcego do usuniecia brakow



formalnych odwotania w terminie 3 dni pod rygorem zwrotu odwotania. Wpflata wpisu,
na podstawie art. 187 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, powinna by¢ dokonana
najpozniej do dnia uptywu terminu do wniesienia odwotania, a dowdéd jego uiszczenia powinien

zostac dotaczony do odwotania.

Wpis uznaje sie za uiszczony tylko w sytuacji, gdy zostat wniesiony we wiasciwym terminie
i odpowiedniej wysokosci oraz na stosowny numer konta zgodnie z dyspozycja
8 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci
i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztébw w postepowaniu

odwotawczym isposobu ich rozliczania (Dz. U. z 2018 r., poz. 972).

Nieuiszczenie wpisu do dnia uptywu terminu do wniesienia odwotania oraz nieuzupetnienie
dowodu uiszczenia wpisu w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania, a takze nieusuniecie
innych brakéw formalnych odwotania skutkuje - zgodnie z trescig art. 187 ust. 6 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych - zwrotem wniesionego odwotania w drodze postanowienia Prezesa
Krajowej lzby Odwotawczej. Odwotanie zwrdécone nie wywotuje zadnych skutkéw, jakie wigze

ustawa z wniesieniem odwotania do Prezesa lzby.

Z orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2017 r., | CZ 64/17, wynika, ze skarga
do sadu przystuguje na orzeczenie Izby, brak natomiast w prawie zamowien publicznych
przepisu dopuszczajgcego skarge do sadu na postanowienie o zwrocie odwotania wydane
przez Prezesa lzby. Zgodnie z art. 187 ust. 6 ustawy Pzp, odwotanie zwrécone nie wywotuje
zadnych skutkoéw, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.
Konsekwencje postanowienia o zwrocie odwofania, bez wzgledu na to, czy zostalo ono
wydane przez Prezesa lzby, czy przez sklad orzekajgcy lzby, sa identyczne. (...) skoro
'ustawodawca rozréznit w ustawie kompetencje Prezesa Izby i kompetencje Izby, a w art. 198a
ust. 1 ustawy Pzp dopuscit skarge do sgdu wytgcznie na orzeczenie lIzby, to wszelkie proby
wyktadni rozszerzajacej przez dopuszczenie skargi do sadu rdwniez na postanowienie
Prezesa lzby o zwrocie odwotania musiatyby prowadzi¢ do wyjsScia poza tekst powotanego
przepisu. Dokonywana przez sad wyktadnia przepiséw prawa, bedgca elementem
ich stosowania, nie moze natomiast przeradzac sie w tworzenie pozgdanego stanu prawnego.
Oznacza to, ze na postanowienie Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej nie przystuguje
zaden sSrodek zaskarzenia, skarga do sadu przystuguje wylgcznie na orzeczenia

Krajowej Izby Odwotawczej.

W zwigzku z powyzszym, postanawiam jak na wstepie. ppFZFS
Krajowej Izby Oclwot,

M atgorzata Rakowsha



